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Abstract: Prehistoric and protohistoric upland sites in Dlhd nad Oravou and Komjatnd. This paper shows the re-
sults of the archaeological survey (incl. metal detector prospection) of newly discovered hillside settlements in DIhd
nad Oravou, site Bansky (district of Dolny Kubin) and in Komjatnd, site Hlavacka (district of Ruzomberok). In both
sites, we have documented a cultural layer with ceramic finds and we have discovered several metal objects. The Dlhd
site was quite probably continuously used from the Late Bronze Age (or end of the Younger Bronze Age) up to the final
stage of the Hallstatt period (or the beginning of the La Téne period). Consequently, we have unequivocally confirmed
the settlement in the period of the Piichov culture in LTC2-LTD. The Hlavacka site in Komjatnd was inhabited only in
the period of the Piichov culture (in its La Téne phase). The description of both sites complements the knowledge about
the Orava prehistoric and protohistoric settlement. The Dlhd nad Oravou site is the first archaeological location in the

concerned cadastre.

1 UVOD

V prispevku prezentujeme novoobjavené vy-
$inné sidliska, ktoré boli zistené na podklade
LIDAR-ovych snimok. Ide o polohy Dlha nad
Oravou - Bansky, okr. Dolny Kubin a Kom-
jatnd - Hlavacka, okr. Ruzomberok. Po ziskani
suhlasu vlastnika predmetnych pozemkov sme
v spolupraci so Spolkom SEPTENTRIO! usku-
to¢nili prospekciu oboch poloh formou nedes-
truktivneho povrchového zberu a podrobného
prieskumu detektorom kovov. Cielom bolo zistit
zakladné informadcie o naleziskdch (ich datova-
nie a charakter) a zaroven priblizne stanovit ich
plosny rozsah. V pripade Dlhej prezentujeme
prvu identifikovanu praveku a v¢asnodejinnu lo-
kalitu na Gzemi katastra vobec. Komjatnd je zna-
ma najma vdaka nalezisku z doby bronzovej. Po-
chadza odtial vynimo¢ny depot zo stupna HA2
obsahujtci okrem iného trinast mecov (Novotnd
1970, 79-82).
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2 DLHA NAD ORAVOU - BANSKY

Lokalita v Dlhej nad Oravou, okr. Dolny Kubin
sa nachadza na temene a svahoch kopca Ban-
sky, ktory sa vypina na favom brehu rieky Orava
v nadmorskej vyske max. 750 m n. m. (obr. 1).
Oproti drovni rieky Orava ma poloha relativ-
ne prevySenie 213 m, situovand je na terasovite
upravenych svahoch orientovanych najma na se-
verozapad, severovychod a zédpad. Sklony terénu
su vysoké — nad 25°. Z polohy je pozorovatelny
sutok Oravy s Chlebnickym potokom, ktory ve-
die k horskym priechodom Borové a Huty, odkial
je mozné prejst do Liptovskej kotliny. Na dru-
hom vojenskom mapovani st tu viditelné dnes
uz neexistujuce brody. Kopec Bansky patri do
geomorfologickej oblasti Stredné Beskydy, celku
Oravska vrchovina, geologické podlozZie tvoria
$kvrnité slienité vapence s rohovcami.?

V katastri obce Dlhd nad Oravou nebola
doposial znama ziadna archeologicka lokalita.

Spolok SEPTENTRIO je ob¢ianskym zdruzenim, zaloZenym v roku 2016. Jeho poslanim je prispievat svojou ¢innostou

k zvy$ovaniu kultirneho povedomia obyvatelstva, k zachovaniu a prezentdcii kulturneho bohatstva regiéonov severného
Slovenska ako aj pokracovat v odkaze J. Kiirtiho a dal$ich osobnosti verejného Zivota, ktori sa vyraznou mierou podielali
na zachovani, zbere a prezentacii hmotného i nehmotného kulturneho dedi¢stva severného Slovenska. Web spolku: www.

spolokseptentrio.sk.

Informacie dostupné prostrednictvom sluzby ZBGIS: https://zbgis.skgeodesy.sk/mkzbgis/sk/teren/identification/point/

49.261764,19.4555182p0s=49.264298,19.455288,16. Mapa druhého vojenského mapovania dostupnd na: https://maps.arca-
num.com/en/map/europe-19century-secondsurvey/?layers=here-aerial %2C158%2C164&bbox=2159959.933939643%2C631
8110.386081893%2C2172108.644122719%2C6322758.712864485 (14.8.2023).
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Obr. 1. Dlha nad Oravou - Bansky. A - vyznacenie lokality na ZM 1 : 10000 (zdroj: www.geoportal.sk), B - pohlad
na lokalitu smerom na SZ (foto: B. Lofajova Danielovd).

Fig. 1. Dlha nad Oravou - Bansky. A - indication of the site in the basic map 1: 10000 (source: www.geoportal.sk),
B - view of the of the site heading north-west (photograph: B. Lofajova Danielova).
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i TRl ,
Obr. 2. DIh4 nad Oravou - Bansky. Lokalita na podklade LIDAR-ovych snimok (zdroj: UGKK SR, vizualiz4cia:
T. Lieskovsky).

Fig. 2. Dlha nad Oravou - Bansky. Site on the basis of LIDAR images (source: Geodesy, Cartography and Cadastre
Authority of the Slovak Republic, view: T. Lieskovsky).

Obr. 3. Dlha nad Oravou - Bansky. Distribtcia archeologickych nalezov (¢ierne body) a vyznacenie miesta vyvratu
stromu - sonda 1 (biela hviezda; zdroj: UGKK SR, vizualizécia: T. Lieskovsky, autor: M. Furman).

Fig. 3. Dlha nad Oravou - Bansky. Distribution of archaeological finds (black dots) and indication of the place of tree
removal — test pit 1 (white star; source: Geodesy, Cartography and Cadastre Authority of the Slovak Republic, view:
T. Lieskovsky, author: M. Furman).
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Obr. 4. Dlha nad Oravou - Bansky. Sonda 1 (vyvrat stromu): a - povodny stav s vyznacenim polohy kultirnej
vrstvy (ervené body); b — podorys sondy; ¢, d - J profil (legenda: 1 - pieskovec, 2 - vapenec, 3 — mazanica; autor:
B. Lofajova Danielova).

Fig. 4. Dlhd nad Oravou - Bansky. Test pit 1 (tree removal): a — original status with indication of the cultural lay-
er position (red dots); b — test pit layout; ¢, d — S profile (legend: 1 - sandstone, 2 - limestone, 3 — daub; author:
B. Lofajova Danielova).

M. Furman polohu Bansky navstivil prvy krat
v roku 2018 s cielom zistit jej archeologicky po-
tencial. Zameral sa v§ak len na temeno kopca, kde
zistil pritomnost pieskovcovych platni, ktoré st
na vapencovom podlozi cudzorodé. Pocas tohto
povrchového prieskumu nenasiel Ziaden archeo-
logicky nalez z obdobia praveku, ¢i véasnej doby
dejinnej. Zverejnenim LIDAR-ovych snimok sa
ukazalo, ze pravdepodobné stopy osidlenia su
hlavne na svahoch kopca (obr. 2). Clen Spolku
SEPTENTRIO M. Gesko nasiel v roku 2021 nie-
kolko ¢repov na povrchu. Nasledne sme v roku
2022 realizovali podrobny prieskum polohy.
Prieskumom detektorom kovov sme potvr-
dili archeologicky potencidal lokality. Nalezy sa
sustredovali na severozapadnych a juhovychod-
nych svahoch pod hrebeniom - na umelych te-
rasach dobre rozpoznatelnych na LIDAR-ovych
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snimkach a v teréne (obr. 3). Podla priestorové-
ho rozsirenia archeologickych nalezov moézeme
predpokladat osidlenie na ploche priblizne 3,5 ha.

V mieste vyvratu stromu s pocetnymi nalez-
mi velkych fragmentov mazanice a ¢repov, sme
realizovali dokumenta¢nu sondu ¢. 1 s rozmer-
mi 130 cm x 80 cm (obr. 3 - hviezda; 4). Cielom
bolo zdokumentovat situdciu a profily, overit pri-
tomnost kultdrnej vrstvy, a stanovit jej charakter
a mocnost. Okrem humusu (SJ 100) boli identi-
fikované dve vrstvy (obr. 4: ¢, d): SJ 101 (tmavo-
hnedd kultdrna vrstva s pieskovcami, uhlikmi,
¢repmi a mazanicou s konstrukénymi prvkami)
a SJ 102 (kamenisto/$trkové zlté podlozie s va-
pencami). Kultirna vrstva siahla priblizne do
thky 34-38 cm od povrchu (obr. 4: ¢, d). V kul-
tarnej vrstve sme nasli aj vacsiu zvieraciu kost
(tur domaci; Bos taurus), ktora bola podrobena
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OxCal v4.4.4 Bronk Ramsey (2021); r:5; Atmospheric data from Reimer et al (2020)
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Obr. 5. Dlha nad Oravou — Bansky. AMS radiokarbénové datovanie zvieracej kosti (bos taurus) zo sondy 1, vrstvy
SJ 101 (kalibrované pomocou https://c14.arch.ox.ac.uk/oxcal).

Fig. 5. Dlhd nad Oravou - Bansky. AMS radiocarbon dating of animal bone (Bos taurus) from test pit 1, layer SJ 101
(calibrated through https://c14.arch.ox.ac.uk/oxcal).

radiokarbonovému datovaniu (AMS). Datovana
je k roku 2537+16 BP; teda patri do tzv. halstat-
ského plateau. Obdobie uhynutia zvierata moze-
me s najviac¢sou pravdepodobnostou zaradit do
SirSieho useku 791-568 cal BC (obr. 5). Datova-
niu do doby halstatskej taktiez odpoveda vacsi-
na sprievodného keramického archeologického
materialu zo zachytenej kultirnej vrstvy (tab. III:
2-7; podrobne pozri nizsie).

2.1 KATALOG VYBRANYCH
PREDMETOV*

1. Bronzovy kosék s gombikom s jednym rebrom
a jednoduchou zékladnou. DI. 11 cm, §. 0,5-2,5 cm, hr.
0,1-0,5 cm, dl. gombika 1,25 cm, hm. 46 g (tab. I: 1).

2. Fragment bronzovej previtanej vazovitej hlavicky
z ihlice. DI. 2,2 cm, §. 0,8 cm, @ 0,49 cm, hm. 2 g (tab. I:
2).

3

toptech Zrt. Debrecin.

4

3. Dva bronzové lichobeznikové zavesky s puncova-
nou vyzdobou a s dierkami po obvode. 1 - dl. 2,3 cm, §.
2,1 cm (tab. I: 4), hm. 1,2 g; 2 - dl. 3,2 cm, & 2,5 cm, hm.
2,2 g (tab. I: 8).

4. Bronzova pinzeta. DI. 5,5 cm, §. 0,4 cm, hr. 0,05
cm, hm. 3 g (tab. I: 9).

5. Fragment bronzového predmetu z masivnej tycin-
ky obdiznikového az ovalneho prierezu. DI. 8,8 cm, §.
0,5-1,7 cm, hr. 0,55 cm, hm. 32 g (tab. I: 11).

6. Droteny bronzovy $piralovity prstefi/ozdoba troju-
holnikového prierezu so zdobenymi koncami v podobe
piatich $ikmych rytych linif smerujtcich k stredovému
rebru. S. 0,3 cm, hr. 0,1 cm, hm. 5 g (tab. I: 15).

7. Bronzovy ty¢inkovy predmet pochadzajici z od-
lievania do stratenej formy. DI 5cm, hr. 0,5 cm, hm. 14 g
(tab. I: 16).

8. Bronzova okruhla prevliecka s konickou (Spica-
tou) previtanou hlavickou. DL 2,1 cm, v. 1,85 c¢cm, hr.
0,15-0,5 cm, hm. 9 g (tab. II: 1).

Financované za pomoci Grantu Massarykovej univerzity; projekt ¢. MUNI/A/0998/2021. Analyzované v laboratériu Iso-

UlozZenie nalezov: Oravské muzeum Pavla Orszagha Hviezdoslava.
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9. Bronzovy trojkridelkovy hrot $ipu s trojhrannou
$pic¢kou s facetovanym spodkom bdzy listu a s velmi
kratkou vysunutou tulajkou.® DI. 2,2 cm, §. 0,75 cm, dL.
tulajky 1 cm, di. vysunutej &asti tulajky 0,3 cm, hm. 3 g
(tab. II: 11).

10. Dva plné bronzové kruzky s okrtthlym prierezom.
0 1,6-1,7 cm, hr. 0,3-0,45 cm, hm. 2 g (tab. II: 12, 13).

11. Zelezné dlto s tulajkou. DI. 12,2 cm, §. 1,8 cm,
hr. 0,3-1,1 cm, dl. tulajky 6,7 cm, hr. tulajky 0,3 cm, hm.
116 g (tab. I: 21).

12. Zelezny noz s prehnutou ¢epelou a mierne odsa-
denym tffiom, fragment. DI. 14,3 cm, §. Cepele 1,1-2 cm,
§. tfna 0,6 cm, hr. 0,2-0,4 cm, hm. 25 g (tab. IV: 1).

13. Zelezny kosék s tffiom zahnutym do pravého
uhla. DI. 19,5 cm, §. ¢epele 1,5 cm, §. rukovite 0,8 cm, hr.
0,1-0,4 cm, hm. 44 g (tab. IV: 2).

14. Zelezny noz s prehnutou ¢epelou a mierne odsa-
denym tffiom a stredovym rebrom. DI. 14,4 cm, §. Cepele
1,3-2,4 cm, §. tfna 0,8 cm, hr. 0,2-0,4 cm, hm. 47 g (tab.
IV: 4).

15. Zeleznd sekera s rovnou tulajkou s nepravidel-
nym obdlznikovo/elipsovitym tstim a vejérovito rozsi-
renym ostrim. DI. 14 cm, §. ostria 6,2 cm, §. tulajky 3,5
cm, hr. 0,5 cm, hm. 564 g (tab. IV: 11).

16. Zelezna sekera s uzavretou tulajkou s nepravidel-
nym obdiznikovo/elipsovitym tstim a vejirovito rozsi-
renym ostrim. DI. 11,7 cm, §. ostria 6,5 cm, §. tulajky 3,5
cm, hr. 0,4 cm, hm. 338 g (tab. IV: 12).

17. Zeleznd sekerka so $tvorhrannou rovnou tulaj-
kou. DI. 7,8 cm, §. ostria 4,8 cm, §. tulajky 3,7 cm, hr. 0,4
cm, hm. 186 g (tab. I'V: 13).

18. Zelezna jednodielna opaskové zépona s lalokmi
trojuholnikového tvaru na oboch koncoch ukoncenym
ha¢ikom. DI. 7,6 cm, §. kovania 0,5-2,8 cm, hr. 0,2 cm,
hm. 17 g (tab. V: 1).

19. Zelezn4 jednodielna opaskové zdpona s hd¢ikom
a nitom so zvyraznenym stredovym rebrom trojuholni-
kového prierezu. DI. 8,5 cm, §. 0,6-1,5 cm, hr. 0,1-0,25
cm, hm. 11 g (tab. V: 2).

20. Ovalna 7elezna opaskova pracka. DI. 2,9 cm, .
1,9 cm, hr. 0,2 cm, hm. 3 g (tab. V: 4).

21. Zelezna drdtena spona spojenej konstrukcie s ne-
¢lenenou patkou, zliabkovym zachycova¢om a manzeto-
vou svorkou, fragment. DI 4,5 cm, hr. 0,2 cm, hm. 2,5 g
(tab. V: 6).

22. Zelezné drdtend spona spojenej konstrukcie s ne-
¢lenenou pitkou, Zliabkovym zachycovadom a svorkou

5
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pripojenou v druhej polovici la¢ika, fragment. DI. 6,3 cm,
hr. 0,2-0,3 cm, §. zachycovaca 0,5 cm, hm. 3 g (tab. V: 7).
23. Zelezna ihlica s kyjovitou hlavicou. DI. 25,8 cm,
hr. 0,3-0,5 cm, hr. hlavice 0,75 cm, hm. 35 g (tab. V: 9).
24. Zeleznd ihlica s kyjovitou hlavicou. DI. 12,7 cm,
hr. 0,5 cm, hr. hlavice 0,85 cm, hm. 19 g (tab. V: 10).
25. Zeleznd ihlica s roztepanou hlavicou sto¢enou do
oc¢ka. DL 9,2 cm, hr. 0,3-0,4 cm, hm. 5 g (tab. V: 13).

2.2 ANALYZA NALEZOV

Prieskumom sme ziskali predmety z viacerych
obdobi, pricom priestorova distribtcia chro-
nologicky citlivych nalezov nie je $pecificka pre
ziadne obdobie. Umelé terasy na severozapad-
nych a juhozapadnych svahoch a vrchol lokality
boli vyuzivané vo vsetkych identifikovanych ob-
dobiach (obr. 6).

Najstar$imi nélezmi su predmety z mladsej
az neskorej doby bronzovej. V prvom rade ide
o kompletny bronzovy vysoko klenuty kosak
s gombikom (,,Knopfsichel®) s jednym rebrom
a jednoduchou zakladiou (tab. I: 1). Tento typ
sa vyskytuje v depotoch z mladsej doby bronzo-
vej v BD-HA1 (Furmdnek/Novotnd 2006, Taf.
55; Novotnd 1970, 130). V typologii J. Rihovské-
ho patri kosdk s gombikom do skupiny 4, kto-
ré modzu podla autora pretrvavat aj do zaciatku
neskorej doby bronzovej (typ 3 alebo 5; Rihovsky
1989, 36, Taf. 7: 100; 8). Analogické exemplare
z Oravy sa nasli v depote zo Zaskova (Veliacik
1983, Taf. XLIIIL: 13, 14), ktory je datovany do
HA1-HA2 (Novotnd 1970, 66, 68). Na uzemi
Polska uvadza W. Blajer ich trvanie az do zave-
ru HB, pripadne az HC (Blajer 2013, 39, tab. 22:
212). Naélez teda spada s najvacsou pravdepo-
dobnostou do obdobia mladsej az neskorej doby
bronzovej, teda luzickej kultiry. Do tohto useku
moze patrit aj dalsi fragment bronzového kosa-
ka pravdepodobne s prehnutou cepelou (tab. I:
7). Do neskorej doby bronzovej radime fragment
ihlice s malou vazovitou hlavi¢kou (tab. I: 2), kto-
r je typickd pre mladsi tsek stuptia HB (Rihov-
sky 1983, 50; Stegmann-Rajtdr 1994, 324).

Ziarom deformovany fragment pravdepo-
dobne kruhového $perku s pseudotordovanim
(tab. II: 3) a $piralovity fragment kvadratického

Za konzultaciu dakujeme Lucii Benedikovej (Archeologicky tstav SAV).
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Obr. 6. Dlha nad Oravou - Bansky. Distribucia archeologickych nélezov rozdelenych podla veku: a — mladsia az ne-
skora doba bronzova, b - neskora doba bronzova (HB), c - HB/HC, d - doba halstatska, e - stredna az neskora doba
laténska (LTC1/2-LTD), f - doba zelezné (zdroj: UGKK SR, autor: B. Lofajov4 Danielova).

Fig. 6. Dlha nad Oravou - Bansky. Distribution of archaeological finds subdivided according to their age: a — Young-
er-Late Bronze Age, b — Late Bronze Age (HB), ¢ - HB/HC, d - Hallstatt period, e - Mid-Late La Téne period
(LTC1/2-LTD), f - Iron Age (source: Geodesy, Cartography and Cadastre Authority of the Slovak Republic, author:
B. Lofajova Danielovd).

prierezu — pravdepodobne fragment zo $piralo-
vitej ruzice (tab. II: 4), maju analdgie napriklad
v depote z Kopfivnic (okr. Novy Ji¢in), ktory je
datovany do horizontu Ktentvky — HB1 (Sala$
2005, 432, 433, 509, tab. 371; 373: 20, 24). V lu-
zickom kultdrnom okruhu v§ak moze ist aj o na-
lezy z doby halstatskej. Do mladsej az neskorej
doby bronzovej, pripadne aj halstatskej, by mohol

spadat deformovany $pirdlovy predmet (prsten/
ozdoba) s trojuholnikovym prierezom a stre-
dovym rebrom s oboma koncami zdobenymi
$ikmymi rytymi liniami (pat zdrezov na oboch
koncoch; tab. I: 15) a $pirdlovité ukoncenie ty-
¢inkového bronzového predmetu trojuholniko-
vého prierezu (tab. I: 5). Moze ist o ndramenicu,
naramok, pripadne nakrénik (napriklad v hrobe
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¢. 112 na pohrebisku Dolny Kubin - poloha II;
Benedikovad 2017, Abb. 9: 1). Do okruhu luzickej
kultiry mladsej a neskorej doby bronzovej alebo
halstatskej by mohli patrit aj fragmenty pravde-
podobne z bronzovych ihlic (tab. I: 12-14).

V archeologickom materidli z Dlhej rozpo-
znavame tiez nalezy z doby hal$tatskej. V prvom
rade ide o bronzovu prevliecku - rozdelovac re-
menov z konského postroja (tab. II: 1). Tieto na-
lezy sa vyskytuju v Sirokej oblasti strednej Eur6py,
najmi v hrobovych kontextoch Karpatskej kot-
liny, JV Panénie, Balkanu, ale aj v alpskej oblasti
(Metzner-Nebelsick 2002, Abb. 140-142), v Irane
a Kaukaze (Meodsedcxas 2013, 430, 431, Fig. 8).
Z uzemia Slovenska pochadzaju analogické prev-
liecky z depotu v Santovke (Nevizdnsky 1985, obr.
1: 4, 5), alebo z hrobu 1/42 v Senici (Romsauer
1999, Abb. 5: 1). Uvedené celky su spdjané so sku-
pinou Mezdcsat, ktora je datovana do zaveru ne-
skorej doby bronzovej (Romsauer 1999), ide vsak
o typy s »neforemnou“ hlavickou. V typoldgii C.
Metzner-Nebelsick je exemplar z Dlhej vyvinuty
typ A/VId s koénickou $picatou hlavickou, ten je
typicky az pre star$iu dobu halstatsku a je rozsire-
ny v §irsej stredoeurdpskej oblasti (Metzner-Nebel-
sick 2002, 316; Abb. 140; 142a). Sacasti konského
postroja (vratane bronzovych prevliecok roznych
variantov) sa sporadicky vyskytuji aj na Orave,
Liptove, Turci a Spisi v hroboch aj v sidliskovom
prostredi (Benedikovd 2017, 365). Predmety tzv.
vychodného typu asociované s konom s analégia-
mi v severo-pontskej oblasti st spdjané s tzv. ,,fas-
cinaciou® miestnych populdcii strednej Eurépy
severokaukazskymi elitami, ich Zivotnym Stylom
a prezentovanim sa (Metzner-Nebelsick 2002, 489—
192; Kmetovd/Stegmann-Rajtar 2015). Prevliecka
z Dlhej nad Oravou taktiez poukazuje na kulturne
kontakty, pripadne ideologické podobnosti oblasti
severného Slovenska s juzne situovanymi oblasta-
mi Eurépy (Benedikova 2017, 367).

Do doby halstatskej spada aj bronzovy troj-
kridelkovy hrot $ipu s trojhrannou (ihlanovi-
tou) $pickou (tab. II: 11), ktory by na zaklade
vysunutej kratkej tulajky mohol patrit k star$im

variantom. KedZe ide o solitérny nalez nie je
mozné sa vyjadrit k $tatistickej prevahe starsich
a mladsich typov hrotov §ipov a ndlez jednoznac-
ne datovat (Kozubovd 2009, 67, 93). Analogicky
exemplar pochadza zo Stitdrov — Zibrice, kde su
hroty tohto typu datované do zaveru osidlenia na
hradisku v stupni HD1 (Stegmann-Rajtdr 2002,
obr. 3: 1), ich vyskyt je v zapadohalstatskej kul-
tarnej oblasti dolozeny aj v priebehu stupna HD2
(Hauser 2019, 233, 234, Abb. 2: 9, 10). O vyuziva-
ni lokality v dobe halstatskej sved¢i aj spominané
radiokarbonové datovanie kosti tura domaceho
(pozri vyssie; obr. 4; 5) z obdobia 8. az polovi-
ce 6. storocia pred n. . Z tejto vrstvy pochadza
tiez charakteristickd keramika - najmd hrnce
s okruhlymi plastickymi vy¢nelkami pod okra-
jom (tab. III: 2, 4, 6), amforovité nadoby zdobené
nepravidelnymi uzkymi ryhami (tab. II: 20, 23,
24; 1II: 3), aké majui pocetné analégie na Orave
alebo Liptove, napriklad na hradisku a sidliskach
pod Ostrazicou, poloha Hldo¢in (AMS datovanie
vzorky s takmer identickou keramikou pochadza
taktiez z doby halstatskej — najpravdepodobnejsie
z obdobia HC2-HD1).° Z doby halstatskej moze
pochddzat aj mazanica s konstrukénymi prvka-
mi po gulatine (tab. III: 12), v jednom pripade
s odtlackami dosky (tab. III: 11) pravdepodobne
z interiéru stavby, ktora sa nasla v kultirnej vrstve
v priestore sondy 1 v sprievode vys$$ie spomina-
nych nalezov z doby halstatskej (keramika, zvie-
racia kost). Z doby halstatskej zrejme pochadzaja
dva bronzové lichobeznikové zavesky (tab. I: 4,
8), ktoré sa nasli nedaleko od seba. Predpoklada-
me, Ze mohli byt sicastou jednej zavesnej ozdoby.
Analogické predmety vystupuju najma v halstat-
skych kontextoch, napriklad v depote zo Smole-
nic & 2 (Cambal/Makarovd 2020, Fig. 4).” Anal6-
gie k Zeleznym sekerkam s obdlznikovou vysokou
tulajkou (tab. IV: 11, 12) nachadzame v depotoch
zo Smolenic (Cambal/Makarovd 2020, Fig. 5; 7:
15). Sekerky so $tvorhrannou tulajkou sa podla
L. Benedikovej (2014, 19) vyskytuju v $irSom ca-
sovom obdobi od neskorych popolnicovych poli
do vc¢asnej doby laténskej. V dobe halstatskej az

Zatial nepublikované. Je sti¢astou pripravovanej dizerta¢nej prace spoluautorky.

7 Niektoré podobné zavesky datoval K. Pieta do obdobia ptichovskej kultary (Pieta 2008, tab. 134: 22). Treba zdoraznit, Ze ide o
néhodné nélezy zo zvicsa polykultirnych lokalit (napriklad Liptovska Sielnica-Liptovskd Mara I). Datovanie tohto typu 0zdob
je skor pravdepodobné v dobe halstatskej, ¢o sa tyka techniky aj vyhotovenia.
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vcasnej/zaciatku starSej doby laténskej ma anald-
gie aj najmensia zo sekier z Dlhej (tab. IV: 13),
napriklad v depote z Udice - Klapov (Pieta 2008,
147, obr. 65: 5).

Do doby laténskej patri jednodielna Zelezna
opaskova zapona s otvorenym puzdrom s dvomi
hac¢ikmi (tab. V: 1). Priame analdgie k opasko-
vej zapone nachddzame az na uzemi dnesného
Rumunska, v starsej faze pohrebiska Poienesti.
Archeologicka kultura Poienesti-Lukasevka je
datovana do zaveru stupna LTC1 a LTC2 (Mun-
teanu 2021, Abb. 3: 15, 16, 17; 5: 7, 8, 9; 7: 3).
Podobnd zapona pochadza z Liptovskej Sielni-
ce-Liptovskej Mary, Havranka. Autori ju spajaja
s materialnou naplnou z obdobia tzv. ,,predpu-
chovského stupna“ (Benedikovd/Pieta 2020, Fig.
3: 16). Dalsia opaskova zdpona s nitom a haci-
kom s listovitym az kopijovitym tvarom so stre-
dovym rebrom (tab. V: 2) pripomina v typoldgii
J. Bujnu (2011, 126) mladsie typy zapon. Mohli
by sme ju datovat podobne ako predchadzajuci
exemplar. Do zaveru strednej az neskorej doby
laténskej (obdobia puchovskej kultury) nepo-
chybne patria hladké Zelezné drotené spony
spojenej konstrukcie s neclenenou patkou (tab.
V: 6, 7). Bliz$i typ nie je mozné urcit z déovodu
absencie kompletného vinutia. Vyskytuja sa od
stupna LTC2, pricom v prostredi puchovskej
kultary pretrvavaju v dlh§om ¢asovom horizon-
te (Pieta 1982, 22; 2014, 135). Do obdobia pu-
chovskej kultary by mohla patrit hrubozrnna
oxida¢ne vypélena porovita keramika (tab. II:
16) a fragment na kruhu tocenej flagovitej nado-
by (tab. III: 1). Na zdklade jej kratkeho vyrazne
uzkeho hrdla pravdepodobne pochadza zo zave-
ru stupna LTC2 az LTD (Repka 2020, 142, 143).
Do obdobia puchovskej kultiry by sme mohli
priradit aj nastroj s otvorenou tulajkou (tab. I:
20), vratane dlata (tab. I: 21), ktoré ma paralely
v hromadnom naleze dlhsich dlat z Velkého Ko-
la¢ina — Markovice (Pieta 2008, obr. 102: 10-12).

8

Z rimskej fazy puchovskej kultiry neevidujeme
ziadne nalezy, kovové ani keramické.

Ramcovo do doby Zeleznej (pravdepodobne
halstatskej) by mohli patrit Zelezné ihlice s nefo-
remnou zhrubnutou hlavicou (tab. V: 9-11). Po-
dobna Zelezna ihlica sa nasla na Tupej skale vo
Vy$nom Kubine. Tam ma analdgiu aj tordovany
predmet (tab. I: 10; Caplovi¢ 1987, tab. LXVII: 5,
12). Zelezné ihlice s roztepanou hlavickou sto-
¢enou do ocka (tab. V: 12-15; 18, 19) sa vysky-
tuju v SirSom obdobi od starSej doby halstatskej
(Chochorowski 1985, 66) az do obdobia puchov-
skej kultury (Pieta 1982, Taf. XIV: 5) a su pokra-
¢ovanim vyvoja povodne bronzovych typov.® Ako
doplnok/aplikdciu z opaskovej garnitury alebo
konského postroja by sme mohli interpretovat
bronzovy kénicky predmet s ty¢inkovym priere-
zom s dvojnasobnym plastickym clenenim (tab.
I: 3). Moze ist o aplikaciu z chomuta z obdobia
puchovskej kultiry — analogické nalezy su taktiez
z bronzu (pozri Pieta 2008, tab. 114: 3, 4, 6). Zelez-
né kosaky s uzkou cepelou, nevyraznym odsade-
nim a s tfiom zahnutym do pravého uhla (tab. IV:
2, 3) mdzeme zaradit len ramcovo do doby Zelez-
nej — v typologii E. Studenikovej ide o typ III, kto-
ry sa vyskytuje od zaveru doby halstatskej do doby
laténskej (Studenikovd 2007, 57-59). Analdgie
maju napriklad v depotoch ¢. 3 a 5 v Smoleniciach,
kde st datované do zaveru doby halstatskej alebo
za&iatku doby laténskej (Cambal/Makarovd 2020,
Fig. 5: 1; 8: 5), pripadne do obdobia ptichovskej
kultary (Pieta 2008, obr. 110). Bronzové gombiky
fikovat - mozu pochadzat z obdobia od mladsej/
neskorej doby bronzovej az do doby laténske;.

Z lokality pochddza tieZz neskorostredoveky
a novoveky materidl (napr. tab. V: 4), ktory vsak
nie je predmetom tejto $tudie.’

Dokladmi kovolejarskych aktivit na loka-
lite je predmet tvoreny tromi ty¢inkami (tab. I:
16), ktoré sa zbiehaju do zhrubnutého konca.

Jeden zatial nepublikovany bronzovy exempldr pochddza z vykradnutého hradiska Zaskovsky $ip. Prieskum realizoval KPU

Zilina v spolupraci so Spolkom SEPTENTRIO v rokoch 2022 a 2023 a vysledky budti spracované vo vyskumnej dokumentacii

spoluautora ¢. 09/2022.

Z lokality pochadzaji okrem toho Zelezné podkovy, klince, tzv. podkovéky, ocielka, noze, novoveka sekera, zelezny zvoncek,

rozne drobné nélezy ako olovené gulky, poklopy z fajok, novoveké pracky, gombiky, drumbla, ale aj mince (denar Mateja
z roku 1617, gresla Leopolda z roku 1624, trojgrajciar Karola VI. z rokov 1712-1714, 6-grajciar FrantiSka II. z roku 1800 a
grajciar FrantiSka Jozefa z roku 1858; Vyskumna dokumentécia z archeologického prieskumu polohy Bansky, k. 4. Dlha nad

Oravou, ¢. VD 19/2022).
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Obr. 7. Komjatna - Hlavacka. A - vyznacenie lokality na ZM 1 : 10000 (zdroj: www.geoportal.sk), B — pohlad na
vrchol lokality smerom na JV (foto: B. Lofajova Danielova).

Fig. 7. Komjatna - Hlavacka. A - indication of the site in the basic map 1 : 10000 (source: www.geoportal.sk), B —
view of the highest point of the site heading southeast (photograph: B. Lofajova Danielovd).
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Obr. 8. Komjatna — Hlavacka. Lokalita na podklade LIDAR-ovych snimok (zdroj: UGKK SR, vizualizdcia: T. Lies-

kovsky).

Fig. 8. Komjatnd — Hlavacka. Site based on LIDAR images (source: Geodesy, Cartography and Cadastre Authority of
the Slovak Republic, view: T. Lieskovsky).

Ide o typicky sekundarny produkt odlievania do
stratenej formy, ktory sa podla K. Pietu (2008,
156) nachadza na keltskych oppidach i nizinnych
sidliskach. V ptchovskom kultirnom prostredi
napriklad v Janovciach-Machalovciach a v Tren-
¢ianskych Bohuslaviciach (Pieta 2008, 157, obr.
71: 10, 9). Dokladom vyroby a/alebo spracovania
bronzu by tieZ mohol byt bronzovy zliatok (tab. I:
17). KedZe disponujeme viacerymi nalezmi z lo-
kality uz z mladSej az neskorej doby bronzovej,
ale aj v dobe halstatskej, bliz§ie datovanie kovole-
jarskych aktivit na lokalite je otdzne.

3 KOMJATNA - HLAVACKA

Poloha Hlavacka sa nachddza vychodne od Kom-
jatnej, v extravilane obce. Ide o zdpadny skalna-
ty vybezok hrebena Hlavacka (obr. 7). Najvyssie

situované su terasy na severozapadnych svahoch
a vrchole hrebenia (800-850 m n. m). Na seve-
rozapad od tejto polohy je ostrozna vyvysenina
v nadmorskej vyske 760-780 m n. m., ktora je
oddelena rozsiahlej$im rovinatym sedlom. Na
nej sa nachddza druhd sustava umelych teras
orientovanych na severozapad. V juhozapadnej
Casti vy$sie situovanych teras je anomalia, ktora
sa v teréne a na LIDAR-ovych snimkach javi ako
kratky val, tiahnuci sa v smere vychod - zapad,
v dizke 80 m (obr. 8). Sklony terénu st vysoké,
od 17° a 25° a viac. Relativne prevysenie lokality
oproti trovni potoka Komjatna je 191 m. V bliz-
kosti sa nachddzaju viaceré pramene horskych
potokov. Geologické podlozie tvoria jemnozrnné
karbonatové zlepence a pieskovce.!” Lokalita
patri do geomorfologického celku Velka Fatra,
podcelku Sipska Fatra.

1 Informdcie dostupné prostrednictvom sluzby ZBGIS: https://zbgis.skgeodesy.sk/mkzbgis/sk.
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Obr. 9. Komjatna - Hlavacka. Distribucia archeologickych nalezov (¢ierne body) a vyznacenie dokumentovanych
profilov (biele hviezdy s ¢islami; zdroj: UGKK SR, vizualizicia: T. Lieskovsky, autor: M. Furman).

Fig. 9. Komjatna - Hlavacka. Distribution of archaeological finds (black dots) and an indication of documented pro-
files (white stars with numbers; source: Geodesy, Cartography and Cadastre Authority of the Slovak Republic, view:
T. Lieskovsky, author: M. Furman).

Na podklade LIDAR-ovych snimok a viditel-
nych terénnych anomalii (obr. 8) sme v roku 2019
uskuto¢nili povrchovy nedestruktivny prieskum,
ktorym sme potvrdili archeologicky potenci-
al lokality. V roku 2022 sme po ziskani suhlasu
vlastnika zrealizovali podrobny povrchovy zber
v spolupraci so Spolkom SEPTENTRIO vrata-
ne prieskumu detektorom kovov so zameranim
GPS koordinatov archeologickych nalezov a si-
tudcii (obr. 9).

Priblizna rozloha sidliska vratane oboch su-
stav umelych teras je na zaklade distribucie ar-
cheologickych nalezov cca 8,5 ha. Okrem kovov
z obdobia puchovskej kultiry sa pocas povrcho-
vého prieskumu nasli aj vacsie fragmenty maza-
nice vratane odtlackov po gulatine (tab. X: 12),
kus Zeleznej misovitej pravdepodobne kovaéskej

" Archeobotanicka analyza zatial nebola uskuto¢nena.
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trosky a pravdepodobne fragment Zelezného ko-
laca (tab. X: 10, 11).

V miestach zaujimavych nalezov boli presku-
mané Styri mikrosondy, ktorych cielom bolo za-
chytit sled vrstiev na roznych miestach vysinného
sidliska, identifikovat kultdrnu vrstvu a taktiez
odobrat archeobotanické vzorky (obr. 9)."! Vo
vsetkych $tyroch pripadoch bola zachytena vrstva
humusu (vrstva ¢. 1), kultirna vrstva (vrstva ¢&. 2)
a skalnaté vapenité podlozie (vrstva ¢. 3).

Sonda 1 mala rozmery 2 x 1 m, bola situovana
na okraji umelej terasy (obr. 9: 1). Zachytili sme
plytka kultirnu vrstvu s mocnostou cca 25-30
cm (obr. 10: a), v ktorej sme nasli drobné atypic-
ké ¢repy puchovskej kultary.

Mikrosonda 2 mala rozmery cca 80 x
30/40 cm, bola situovana vo svahu, v blizkosti



PRAVEKE A VCASNODEJINNE VYSINNE LOKALITY V DLHE] NAD ORAVOU A V KOMJATNE]

1Tm

Obr. 10. Komjatna — Hlavacka. Dokumentovana stratigrafia: a - mikrosonda 1 (J profil), b — mikrosonda 3 (] profil),
¢ - mikrosonda ¢. 5 (S profil), d - mikrosonda ¢. 6 (S profil; autor: B. Lofajova Danielovd).

Fig. 10. Komjatna — Hlavacka. Documented stratigraphy: a — micro test pit 1 (S profile), b — micro test pit 3 (S pro-
file), ¢ — micro test pit no. 5 (N profile), d - micro test pit no. 6 (N profile; author: B. Lofajovd Danielova).

Y7

koncentracie vic¢sich crepov (obr. 9: 2). Naslo sa
tu mnozstvo ¢repov pravdepodobne z jednej oxi-
dacne vypalenej zasobnicovej nadoby, ktora bola
aj sekunddrne prepélena (tab. X: 1).

Sonda 3 bola situovana na nizsie poloZenej se-
verozapadnej terase s rozmermi 1 x 1 m (obr. 9:
3). Zachytili sme dobre viditelnu kultarnu vrstvu
s mocnostou 25-30 cm (obr. 10: b), ktora obsa-
hovala atypické ¢repy a drobnt mazanicu s kon-
$trukénymi prvkami po pruti, pravdepodobne
ide o vymaz mensich objektov.

Kultarna vrstva bola zachytena aj v mikroson-
de 4 s drobnymi fragmentmi mazanice a atypic-
kych ¢repov (obr. 9: 4).

Pri schadzani smerom k severozipadu sme
dokumentovali kultdrnu vrstvu aj v profile zare-
zu lesnej cesty (obr. 9: 5; 10: ¢).

Vrstvu s archeologickym materidlom hrubu
az 70-75 cm sme preskumali v priestore vyko-
pu $tvorcového pddorysu neznameho povodu na
severozapadnej ostroznej polohe (vrstva ¢. 5; obr.
9: 6; 10: d). Obsahovala drobné ¢repy ptchovskej
kultary. Vzhladom ku mocnosti kultirnej vrstvy
mozeme v tomto priestore predpokladat aj novo-
veké aktivity (napriklad orbu alebo lesné prace).
V tejto severozapadnej Casti sidliska sme nenasli
ziadne relevantné kovové nalezy, predpoklada-
me ze mohla byt znicend recentnymi aktivitami.
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Drobné crepy napriek tomu dokumentuju, ze
aj severozdpadné nizsie situované umelé terasy
boli vyuzivané. Predpokladame, ze boli sucasné
s osidlenim na vrchole a svahoch hrebena Hla-
vacka, s ktorym tvorili pravdepodobne jeden si-
delny areal. Nasvedcuje tomu rovnaky charakter
umelo vytvorenych teras a pritomnost sudobych
zlomkov keramiky.

3.1 KATALOG VYBRANYCH
PREDMETOV

1. Zlaty pliesok v tvare mince s prehnutym okrajom
v jednej Casti. Necitatelny motiv na obidvoch stranach.
9 1,1 cm, hm. 0,699 g (tab. VI: 3).

2. Bronzové $idlo. DI. 9,7 cm, max. §. 0,6 cm, hr. 0,3
cm, hm. 9 g (tab. VI: 1).

3. Bronzové valcovita prevlie¢ka, vypichovana. DI.
2,6 cm, ¢ 0,35-0,5 cm, hm. 0,660 g (tab. VI: 2).

4. Bronzovy liaty krazok s kruhovym prierezom.
Vonkaj$i ¢ 1,8 cm, hr. 0,3 cm, hm. 2,464 g (tab. VI: 4).

5. Bronzovy liaty krtzok s kruhovym prierezom. Von-
kajsi @ 2,4 cm, hr. 0,3-0,4 cm, hm. 1,998 g (tab. VI: 5).

6. Netplna Zelezna nauheimska spona s pasikovym
lac¢ikom pri vinuti a ulomenym ramovym zachycova-
¢om. Vinutie (2 + 2) s vnttornou tetivou. DI. 6,1 cm,
hm. 6,491 g (tab. VI: 7).

7. Neuplnd zelezna spona spojenej stredolaténskej
konstrukcie s vysoko oblikovito klenutym lucikom
s manzetovitou svorkou a Zliabkovym zachycovacom.
DL 5,6 cm, hm. 3,159 g (tab.VI: 8).

8. Zlomok zeleznej spony spojenej konstrukcie s pét-
kou ¢lenenou tromi gulkami. DI. 5,7 cm, hm. 2,846 g
(tab. VI: 9).

9. Netiplnd Zzeleznd spona spojenej stredolaténske;
konstrukcie s pitkou ¢lenenou dvomi gulkami a man-
zetovou svorkou pripojenou v druhej polovici lucika.
Predn4 ¢ast lucika je mierne roztepana. DI. 6,35 cm, hm.
5,866 g (tab. VI: 10).

10. Zlomky zeleznych spén s pasikovym lucikom
a kratkym vinutim (2 + 2). DI. 3,5-6,3 cm (tab. VII: 4-7).

11. Zlomok velkej Zeleznej spony s vysoko oblikovo
klenutym li¢ikom. Pitka a vinutie sa nedochovali. DI.
10,2 cm, ¢ 0,4 cm, hm. 8,001 g (tab. VII: 9).

12. Zelezna ihla s o¢kom dochovani vcelku. DI. 9
cm, 0 0,2 cm, hm. 3,316 g (tab. VII: 14).

12

3 Touto cestou mu autori dakuji za odbornt konzultaciu.
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13. Zelezna ihla s o¢kom, netplnd. DI. 8,7 cm, ¢ 0,3
cm, hm. 2,759 g (tab. VII: 15).

14. Zelezn4 radlica uzka s otvorenou tulajkou. DI. 20
cm, vonkajsi @ 3,5 x 5,1 cm, max. §. ostria 3,5 cm, hm.
307 g (tab. VIIL: 6).

15. Zelezny noz so symetricky zalomenou &epelou
a odsadenou rukovitou. DI. 22,2 cm, max. §. cepele 2,9
cm, §. rukovite 1,9 cm, hr. 0,4 cm, hm. 76 g (tab. IX: 1).

16. Zelezny noz s jemne prehnutou &epelou a odsa-
denou rukovitou opatrenou dvomi nitmi. DI. 20,5 cm,
max. §. ¢epele 3,1 cm, §. rukovite 2-2,9 ¢cm, hr. 0,4 cm,
hm. 126 g (tab. IX: 2).

3.2 ANALYZA NALEZOV

3.2.1 Kovové predmety

Sidliskové terasy v polohe Hlavacka v Komjatnej
boli vyuzité na osidlenie pravdepodobne iba jed-
no obdobie."” Prevazna vécsina archeologickych
nélezov ziskanych prieskumom je z laténskej fazy
puchovskej kultury. Z lokality pochdadza mini-
mum archeologickych nalezov z farebnych ko-
vov. Azda najprekvapujticej$im a tiezZ najdiskuta-
bilnejsim nalezom je zlaty pliesok, ktory tvarovo
pripomina mincu s neidentifikovatelnou razbou
(tab. VI: 3). Cast okraja je prehnutd, ¢o pripomi-
na tvar lopatkovitych keltskych minci z Trnin nad
Dolnym Kubinom. Podla J. Militkého," popred-
ného odbornika na keltské mincovnictvo, nema
tento zlaty predmet charakter keltskej mince, no
nemdzeme vylucit, Ze ide o doteraz neznamy typ.

Zelezné predmety tvoria najpocletnej$iu sku-
pinu archeologickych nalezov z lokality. Zo se-
vernych teras pochddza zaujimava kolekcia
zeleznych spon a ich fragmentov. Zastipené
su zelezné spony stredolaténskej spojenej kon-
strukcie so zliabkovym zachycovacom, a to bud
s ¢lenenou pétkou dvomi az tromi uzlikmi (tab.
VI: 9, 10) alebo s neclenenou patkou (tab. VI: 8,
12, pravdepodobne aj tab. VII: 10). Jedna zo Ze-
leznych spon stredolaténskej schémy s ¢lenenou
pétkou (tab. VI: 10) by mohla byt zaradena k typu
stredne dlhych Zzeleznych spon s menej vyraz-
ne profilovanou gulickovou pitkou so svorkou
pripojenou v druhej polovici jeho dizky. Podla
J. Bujnu (2003, 65, 100) ide o diagnosticky znak

Do uvahy neberieme pritomnost ojedinelych stredovekych a novovekych nalezov, pozn. autorov.
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neskorej fazy stupna LTCl1, pricom v priestore
rozsirenia puchovskej kultury pretrvavaja dlhsie
(Pieta 1982, 22). Druha spona s ¢lenenou pitkou
tromi gulickami (tab. VI: 9) md priamu analé-
giou v Kvacanoch (Pieta 2014, 157, obr. 21: 3).
Podla K. Pietu (2014, 157) ide o ojedinely typ
zeleznej imitacie astragalovych spon, ktoré su ju-
hovychodného povodu.

Péat exemplarov Zeleznych spon (tab. VI: 7;
VII: 4-7) patri do skupiny oblukovitych spon
s pasikovym luc¢ikom s kratkym $tvorzavitovym
vinutim, ktoré patria k nauheimskym sponam
(Rustoiu 1997, 128). U dvoch je zachovana cast
ramového zachycovaca (tab. VI: 7; VII: 6). Podla
K. Pietu (2014, 135) ide o oblubeny typ spinadla
severného Slovenska najmé v stupni LTD1 (Je-
zZiskovd/Pieta 2019, 79). Pocetné analogie pozna-
me aj v prostredi juhozdpadného Slovenska, kde
st datované do LTD1 (Cambal 2017, 87; Farkas
2004, 90).

Zaujimavé su dva fragmenty dlhych vinuti ze-
leznych spon s 13 (tab. VII: 8) a 48 zavitmi (tab.
VI: 11). Vyskytuja sa aj v prostredi puchovskej
kulttry, napriklad na lokalite Stupné — Zeravica
(14-20 zavitov), kde st datované do vyznievania
stupna LTC, najma do stupna LTD1 (Jeziskovd/
Pieta 2019, 78-80, obr. 4: 8).

V nélezovom subore sa nachadza fragment
jednodielnej zapony s tercovitym telom (tab.
VIII: 3), aké sa vyskytujui od v¢asnej doby latén-
skej (Bujna 2011, 25, 26) - chyba vsak hacik, kto-
ry by mohol upresnit datovanie. Dalsie atypické
fragmenty pasovych zapon maju lichobeznikové
telo (tab. VIII: 1, 2), taktiez ich nie je mozné pres-
nejsie datovat, vzhladom k c¢asovému urceniu
ostatnych ndlezov pochadzaju zrejme z obdobia
puchovskej kultury.

Dva zakrivené noze (tab. IX: 1, 2) su tvaro-
vo podobné kratsim dykam/nozom typu Sica
(Luczkiewicz/Schonfelder 2008). Z tzemia Slo-
venska priame analégie nachadzame vo Folkuso-
vej a Jasenici v Turci (Pieta 2014, obr. 21: 10, 11)
alebo v depote z Plaveckého Podhradia (Paulik/
Tomdikova 2005, obr. 7). K. Pieta (2014, 157) ten-
to typ nalezu spaja s horizontom bojovnickych
hrobov skupiny Padea-Panagjurski kolonii stup-
nov LTC2 a LTD1 a povazuje ich za juhovychod-
ny vplyv z dackeho prostredia. Dyky/noze typu

Sica sa v dackom prostredi vyznacuju okrem
zakrivenej Cepele aj zliabkom, vo viacerych pri-
padoch aj dekorativnou zoomorfnou, ¢i geomet-
rickou vyzdobou (Rustoiu 2018, 70, Fig. 1). S vy-
nimkou exempldru z Nitrianskeho Rudna (Pieta
2014, obr. 21: 16) st ostatné zakrivené noze/dyky
z Uzemia Slovenska nezdobené. V sucasnosti sa
pri fenoméne horizontu Padea-Panagjurski ko-
lonii zvazuje jeho interpretacia ako multietnic-
kej vojenskej druziny (Rustoiu 2005), resp. Ze
ide o samostatnu ,,archeologicku kulturu®, ktora
vznikla skor kultarnou diftiziu, nez migraciou.
Ide o velmi kratky ¢as vyskytu danej materialnej
naplne v Sirokej stredoeurdpskej oblasti a zvicsa
z lokalit absentuju doklady konfliktov (Borangic
2020). Vzhladom k narastajicemu poctu nale-
zov tohto typu v prostredi hornatého severného
Slovenska v sidliskovych kontextoch vysinnych
lokalit puchovskej kultury a uréitej rozdielnosti
zakrivenych nozov oproti dackemu prostrediu
(na uzemi puchovskej kultury ide najmé o krat-
$ie a subtilnejsie typy), nemozeme vylucit ich lo-
kalny charakter.

Sidliskovu funkciu lokality dokladaju viace-
ré zlomky zeleznych ihiel (tab. VII: 14-20), ale
aj rdzne priebojniky a $idla (tab. VII: 21, 23-25;
IX: 3). Jeden bronzovy exemplar sidla (tab. VI: 1)
bol ndjdeny na pravdepodobnom vale na juhoza-
padnom okraji sidliska. Polnohospodarske akti-
vity na lokalite dokumentuje nalez tizkej Zeleznej
radlice (tab. VIII: 6). Ide o bezny sidliskovy nalez
vyskytujuci sa v priebehu doby laténskej na juho-
zédpadnom Slovensku a v prostredi roz$irenia pu-
chovskej kultary v karpatskej oblasti (Pieta 2008,
214; Veliacik 2004, obr. 10: 4). Uzke radlice boli
vhodné pre tazké a kamenisté pody podhorskych
a horskych oblasti (Pieta 2008, 215). Okrem celej
radlice z lokality pochadzaju aj viaceré zlomky
ich hrotov (tab. IX: 4, 5).

O spracovavani zeleza na lokalite sved¢i prav-
depodobne Zelezny kolac (tab. X: 11) a fragment
zeleznej trosky — podla misovitého tvaru moze
ist o kovacsku trosku (tab. X: 10).

3.2.2 Keramika a mazanica
Crepy pochadzaji najmi z pérovitych hru-
bozrnnych hrubostennych nadob s reduke-
nym nekvalitnym vypalom. Mnozstvo z nich je
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sekundarne prepalenych. Viaceré crepy su z jed-
nej masivnej hrncovitej nadoby/zasobnice (tab.
X:1,9), ktora je miestami sekundarne prepalena.
Ma sikmo zrezany zosilneny okraj. Analdgia je
napriklad v objekte 8/68 z Liptovskej Mary III,
ktora je datovana do neskorej doby laténskej az
vcasnej doby rimskej (Pieta 1982, Taf. XLIV: 24).
Jeden fragment — dno (tab. X: 8) pochadza z ten-
kostennej jemnozrnnej oxida¢ne vypalenej nado-
by so sivym lomom, ktora bola pravdepodobne
vyhotovena na hrn¢iarskom kruhu. Crep z nado-
by so zatiahnutym tstim zdobeny vodorovnou
rytou liniou a Sikmymi ryhami (tab. X: 5) ma
analégie napriklad na Liptovskej Mare I v objek-
te datovanom do zanikového horizontu hradiska
vo véasnej dobe rimskej Bla (Pieta 2008, obr. 91:
9). V stibore absentuju grafitové crepy, ¢i malo-
vand na kruhu to¢end keramika puchovskej kul-
tary, ¢o moze byt spdsobené rozsahom vyskumu,
kedZe ¢repy pochadzaju takmer vylu¢ne z povr-
chovej prospekcie. Fragmenty zdobené hrebeno-
vanim (tab. X: 4, 6) maju hnedy hladeny povrch
bez primesi grafitu, chybajt vsak podstatné casti
nadoby, ktoré by pomohli k preciznejsiemu dato-
vaniu. Ramcovo ich mozeme zaradit do laténskej
tazy puchovskej kultury. Na zaklade uvedenych
analdgii a charakteristickej keramickej hmoty
(pérovita struktara a nizky vypal) datujeme ke-
ramiku s najvi¢Sou pravdepodobnostou do la-
ténskej fazy puchovskej kultary.

Okrem mazanice s konstrukénymi prvkami
po pruti, pripadne fragmentov pravdepodobne
z vymazu objektov, sme na$li aj vacsie zlomky
s odtlackami po gulatine (tab. X: 12), ktoré na-
znacuju pritomnost zrubovych stavieb na vysin-
nom sidlisku.

4 VYHODNOTENIE

Prezentované vysinné sidliska poukazuju na roz-
ne stratégie osidlovania vysinnych pol6éh v dobe
zeleznej. Lokalitu Dlha nad Oravou - Bansky
mozeme interpretovat ako polykultirne vysinné
terasovité otvorené sidlisko, ktoré bolo osidlené
a vyuzivané vo viacerych obdobiach praveku. Si-
tuovana je na strategickom mieste — nad riekou
Oravou a stutokom s Chlebnickym potokom,
ktorého povodim je mozné sa dostat k horskym
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priesmykom spdjajucim liptovski a oravska
kotlinu. Osidlenie v Banskom je vyznamné naj-
mé z dvoch dovodov. V prvom rade ide nateraz
o prvu archeologicku lokalitu z katastra obce,
a zaroven ide o lokalitu, ktora prvykrat vizudlne
prepaja severnu a juznu oblast Oravy. Objavenie
vys$inného osidlenia potvrdzuje dlhodobo pred-
pokladanu hustu siet vy$innych lokalit v mlad-
$om praveku - opevnenych aj otvorenych, kto-
ré sa vzdjomne vizudlne kontrolovali (obr. 11).
Osidlovanie lahsie dostupnych skalnatych vy-
vy$enin nad hlavhym tokom rieky je sidliskovy
vzorec, ktory sa na Orave a Liptove zacal uplat-
novat uz od neskorej doby bronzovej. V tom case
evidujeme prvé zhluky - sidliskové komplexy
vysinnych sidlisk sustredenych okolo vrcholo-
vej lokality - spravidla opevnenej az v nasledu-
jucom obdobi (v dobe halstatskej a laténskej).
Podla najnovsich archeologickych vyskumov
a radiokarbénovych dat v mikroregione stredna
Orava, kde realizovala spoluautorka archeologic-
ké vyskumy, boli tieto sidliskové komplexy prav-
depodobne kontinudlne vyuzivané od doby hal-
Statskej (pripadne uz neskorej doby bronzovej)
az do zaveru doby laténskej, vratane obdobia tzv.
predpuchovského stupna. Sporadické aktivity,
pripadne ich vyuzivanie na Orave nemdzeme vy-
lucit ani v rimskej faze puchovskej kultary, na ¢o
poukazujui niektoré nalezy z Ostrazice (Lofajo-
vd Danielovd/Hajnalovd/Simunkova v priprave).
Z piatich najznamejsich sidliskovych komplexov
vy$innych lokalit (v zmysle ,,hradisko® a vysinné
sidliska v jeho bezprostrednej blizkosti; Nizna —
Ostrazica, Podbiel - Biela skala, Sedliacka Du-
bova - Ohradza, Dolny Kubin - Trniny, Vy$ny
Kubin - Tupa skala) kontinudlne vyuzivanych
pravdepodobne uz od neskorej doby bronzovej
bolo mozné kontrolovat celé povodie rieky (obr.
11), ktora bola na zaklade pritomnosti depotov
(napriklad Medvedzie alebo Krasna Horka v Tvr-
dosine) podla viacerych autorov sucastou bo¢nej
vetvy jantdrovej (solnej) cesty (Novdk 2023).
Osidlenie v Dlhej nad Oravou, poloha Bansky,
vizudlne doplnalo hustu siet vysinného osidlenia
na Orave, kde nie vzdy bolo potrebné budovat
opevnenie. Predpokladdme, Ze v okoli objavené-
ho vrcholového sidliska sa nachadzali dalsie niz-
$ie situované vysinné a nizinné sidliska podobne
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Obr. 11. Orava. Vizualna kontrola rieky Orava z piatich najvicsich sidliskovych komplexov vysinnych lokalit
v obdobi neskorej doby bronzovej/halstatskej az pociatku strednej doby laténskej: 1 — Nizna — OstraZica, 2 - Pod-
biel - Biela skala, 3 - Sedliacka Dubové — Ohradza, 4 - Dolny Kubin - Trniny, 5 - Vy$ny Kubin - Tupa skala, 6 - Dlha
nad Oravou - Bansky. Legenda: a — opevnené sidlisko, b — opevnena lokalita so suvekym depotom, ¢ - refigium,
d - depot, e — otvorené sidlisko, f - sidlisko?, g — pohrebisko, h - jaskynna lokalita (autor: B. Lofajova Danielova).
Fig. 11. Orava. Visual control of the Orava River from the five largest settlement complexes of upland sites in the
Late Bronze Age/Hallstatt period — beginning of the Middle La Tene period: 1 — Nizna — Ostrazica, 2 — Podbiel -
Biela skala, 3 — Sedliacka Dubova - Ohradza, 4 - Dolny Kubin - Trniny, 5 - Vy$ny Kubin - Tupa skala, 6 — Dlha nad
Oravou - Bansky. Legend: a - fortified settlement, b — fortified site with hoard, ¢ - refuge place, d - hoard, e - open
settlement, f — settlement?, g - burial ground, h - cave location (author: B. Lofajovad Danielova).
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Obr. 12. Severozapadné Slovensko. Mapa vys$innych poloh (1 - Dlha nad Oravou, poloha Bansky; 2 — Komjatna,
poloha Hlavacka) v obdobi ptichovskej kultary (LTC2-LTD/RB1a) rozliSené z hladiska kontinuity osidlenia z pred-
chadzajucej fazy (LTB-LTC1). Legenda: a — kontinualne, b — nové, ¢ - ? (autor: B. Lofajova Danielova).

Fig. 12. North-western Slovakia. Map of hillside sites (1 — Dlha nad Oravou, site Bansky; 2 - Komjatna, site Hlavac-
ka) at times of Puchov culture (LTC2-LTD/RB1a) differentiated according to the continuity of settlement from the
previous phase (LTB-LTC1). Legend: a — continuously, b - new, ¢ — ? (author: B. Lofajova Danielova).

ako v pripade znamych sidliskovych komplexov,
napriklad v blizkej Sedliackej Dubovej okolo hra-
diska Ohradza, alebo v Oravskom Podzamku.
Kontinuitu osidlenia v Banskom by sme mohli
predpokladat uz od neskorej doby bronzovej' az
do zaveru doby halstatskej, resp. do v¢asnej doby
laténskej. Nasledne je dobre preukazana faza
osidlenia v obdobi puchovskej kultiry. Obdobie
LTB-LTC1/2 (obdobie predptchovského stupna)
nebolo spolahlivo dolozené. To by mohli okrajo-
vo reprezentovat len opaskové zapony z prelomu
LTC1 a LTC2, ktoré vsak mohli byt pouzivané
aj neskor. Napriek tomu nemoézeme osidlenie
v tomto obdobi vylucit. Situdcia vyplyva z roz-
sahu vyskumu, kedze okrem prieskumu detek-
torom kovov bola realizovana len jedna ,,sonda“
v mieste vyvratu stromu.

14

Kovové nélezy (kovania, ihly, radlica), maza-
nica spolo¢ne s ¢repmi zo zasobnic a evidovana
kultarna vrstva potvrdzuju sidliskovy charakter
aj na lokalite Komjatna — Hlavacka. Na zaklade
archeologického materidlu mozeme identifiko-
vat len jednu etapu osidlenia - laténsku fazu pu-
chovskej kultury, ktord zacala v priebehu stupna
LTC2 a skoncila na pociatku doby rimskej (Pieta
1982; 2008). Komjatna reprezentuje otvorené vy-
$inné sidlisko s umelymi terasami (sc¢asti mohlo
byt v juhozapadnej casti vrcholu opevnené krat-
kym valom), ktoré naproti polykultirnemu lah-
ko dostupného osidleniu nad hlavnou vodnou
komunikaciou v Dlhej nad Oravou predstavuje
novu stratégiu osidlovania v obdobi ptchovske;j
kultary. Hoci najmé na tzemi Oravy a Liptova
mnohé lokality pokracovali vo vyuzivani poloh

Aktivity v zavere mladSej doby bronzovej nemuseli byt sidliskového charakteru, v tomto ¢ase st na vysinnych polohach

severozapadného Slovenska typické skor iné aktivity ¢loveka — ndhodné nalezy a depoty.
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z predchadzajtuceho osidlenia v ¢ase predptchov-
ského stupna (obr. 12: a), aj v tychto regiénoch sa
v obdobi puchovskej kultiry zakladali nové vy-
$inné sidliska (vratane opevnenych). Zakladanie
vysinnych sidlisk pachovskej kultury na novych
polohéch (bez predchadzajucich sidliskovych ak-
tivit) sa najvyraznejsie prejavuje zdpadne a juzne
od Oravy a Liptova, na hornom a strednom Po-
vaziav Turci (obr. 12: b). Na jednej strane ilo ne-
pochybne o populacny tlak, kedZe na celom tze-
mi severozapadného Slovenska zaznamendvame
koncom strednej doby laténskej rapidny narast
sidlisk a vysoku koncentraciu osidlenia, ktora sa
tradi¢ne spdja s migraciou keltskych spolocen-
stiev z uzemia juhozdpadného Slovenska (Be-
nedikovd/Pieta 2020, 403; Pieta 2014, 164, 165).
Na druhej strane evidujeme v obdobi puichovskej
kultary ndrast dokladov hutnictva a kovadstva.

15

Predpoklada sa vyuzivanie miestnych polyme-
talickych rud ako zdrojov Zeleza na vyrobu Ze-
leznych predmetov, ktora je ¢iastocne potvrdena
chemickymi analyzami (Mihok/Pribulovd/Pieta
1999). Medzi lokality, ktoré sa podielali na vyro-
be a spracovani zeleza, mohlo patrit aj prezen-
tované vysinné terasovité sidlisko v Komjatnej,
a to na zaklade nalezov Zeleznej trosky a Zelez-
ného kolaca (tab. X: 10, 11). Najblizsie zdroje ze-
leznej rudy sa nachddzaju v blizkych Cho¢skych
vrchoch, severozapadne, pripadne juhozapadne
od lokality v geomorfologickom celku Sipska
Fatra, kde st evidované viaceré staré banské die-
la (3tolne a vyhradné kutby na Zelezo).' Dal$im
dovodom osidlenia tejto polohy mohla byt jej
strategicka funkcia, kedze sa lokalita nachadza
nad horskymi priechodmi, ktoré spajaju region
Oravy s Liptovskou kotlinou.

Mapa Staré banské diela a banské diela. Dostupné prostrednictvom sluzby ZBIGS: https://zbgis.skgeodesy.sk/.
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5cm

Tab. I. Dlha nad Oravou - Bansky. Kovové predmety. Material: 1-17 - bronz, 18-21 - Zelezo (foto: B. Lofajovd
Danielovd; kresby: M. Furman, B. Lofajova Danielova).

PL I. Dlhé nad Oravou - Bansky. Metal objects. Material: 1-17 - bronze, 18-21 - iron (photograph: B. Lofajova
Danielova; drawings: M. Furman, B. Lofajova Danielova).
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Tab. II. Dlhd nad Oravou - Bansky. Bronzové predmety (1-10) a keramika (14-25). Mierka: a - 1-13, b - 14-25
(autor: B. Lofajova Danielova).

PL II. Dlha nad Oravou - Bansky. Bronze objects (1-10) and ceramic (14-25). Scale: a — 1-13, b - 14-25 (author: B.
Lofajova Danielova).
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Tab. III. Dlhd nad Oravou - Bansky. Sonda 1. Keramika, mazanica. Mierka: a - 1-10, b - 11, 12 (autor: B. Lofajova
Danielova).

PL III. Dlhd nad Oravou - Bansky. Test pit 1. Ceramic, daub. Scale:a - 1-10,b - 11, 12 (author: B. Lofajova Danielova).
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Tab. IV. Dlhé nad Oravou - Bansky. Zelezné predmety (autor: M. Furman).
PL IV. Dlhd nad Oravou — Bansky. Iron objects (author: M. Furman).
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Tab. V. DIh4 nad Oravou - Bansky. Zelezné predmety (autor: M. Furman).
PL V. Dlhd nad Oravou - Bansky. Iron objects (author: M. Furman).
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Tab. VI. Komjatna - Hlavacka. Kovové predmety. Materidl: 1, 2, 4, 5 - bronz; 3 - zlato; 6-13 — zelezo (autor: M. Furman).
PL VI. Komjatna — Hlavacka. Metal objects. Material: 1, 2, 4, 5 - bronze; 3 - gold; 6-13 - iron (author: M. Furman).
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Tab. VII. Komjatn4 - Hlavacka. Zelezné predmety (autor: M. Furman).
Pl VII. Komjatna — Hlavacka. Iron objects (author: M. Furman).
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Tab. VIIIL. Komjatna - Hlavacka. Zelezné predmety. Mierka: a - 1-5, b - 6 (autor: M. Furman).
Pl VIII. Komjatna — Hlavacka. Iron objects. Scale: a — 1-5, b - 6 (author: M. Furman).

107



B. LorajovA DANIELOVA — M. FURMAN

Tab. IX. Komjatna - Hlavacka. Zelezné predmety. Mierka: a - 1-3, b - 4-8 (autor: M. Furman).
PL IX. Komjatna — Hlavacka. Iron objects. Scale: a — 1-3, b — 4-8 (author: M. Furman).
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Tab. X. Komjatnd - Hlavacka. Material: 1-9 — keramika; 10, 11 - Zelezné predmety; 12 — mazanica. Mierka: a - 1,
b - 2-9, ¢ - 10-12 (autor: B. Lofajova Danielova).
Pl X. Komjatnd - Hlavacka. Material: 1-9 ceramic; 10, 11 - iron; 12 daub. Scale:a - 1, b - 2-9, ¢ - 10-12 (author:
B. Lofajova Danielova).
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B. LorajovA DANIELOVA — M. FURMAN

PREHISTORIC AND PROTOHISTORIC UPLAND SITES
IN DLHA NAD ORAVOU AND KOMJATNA

BARBORA LOFAJOVA DANIELOVA — MARTIN FURMAN

In our paper, we present two newly found up-
land sites that were detected on the basis of LI-
DAR images. The concerned sites are Dlha nad
Oravou - Bansky (district of Dolny Kubin)
and Komjatna — Hlavacka (district of Ruzomb-
erok). Here — in cooperation with the SEPTEN-
TRIO civic association — we have carried out
a prospection focusing on non-destructive sur-
face collection and metal detector investigation.
Our aim was to ascertain main information about
the sites: dating, character, and area coverage.
The Dlha nad Oravou site is located on the
crest and slopes of the Bansky hill, on the left
bank of the Orava river, on artificial terraces at
an altitude of max. 750 m above sea level (Fig. 1,
2). Based on spatial extension of archaeological
finds, we can assume that the settlement cov-
ered a surface of about 3.5 ha (Fig. 3, 6). In the
area with uprooted trees — where we recorded
numerous large fragments of daub and sherds -
we have proceeded with the documentary test
pit no. 1 (Fig. 4) and we have recorded a cul-
tural layer with ceramics and daub with im-
prints of construction (Pl III: 11, 12). An ani-
mal bone from this layer (Bos taurus) was dated
to the Hallstatt period by radiocarbon analysis
(791-568 cal BC; Fig. 5). Through metal detec-
tor investigation we have discovered objects
from different periods. The most ancient ones
are from the Younger and Late Bronze Ages —
sickles (Pl I: 1), pin with vase-shaped head (PL
I: 2). Then, we also record artefacts from the
Hallstatt period - strap dividers from horse
harnesses (PL II: 1) with analogies in the larger
Central European region in the older Hallstatt
period (Metzner-Nebelsick 2002, 316; Abb. 140;
142a), an arrowhead (PL II: 11), iron axes with
high rectangular socket (PL IV: 11), and bronze
pricked pendants (Pl I: 4, 8). We also record
finds from Mid-Late La Téne period (Puchov
culture period), e.g. iron belt hood (Pl. V: 1, 2),
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connected fibulae with Late La Tene structure
(PL. V: 6, 7) or chisel (PL. I: 21).

The Hlavacka site is located east of the mu-
nicipality of Komjatna. It is a rocky prominence
of the Hlavacka ridge (Fig. 7). At the highest
level we observe the terraces on the north-east-
ern slopes and the peak of the ridge (800-850 m
above the sea level). North-west of this location,
there is a spur of high ground at an elevation of
760-780 m above sea level, which is separated
by a larger flat saddle. Here, there is a second set
of north-west oriented artificial terraces. In the
south-western part of these raised terraces, there
is a linear anomaly appearing in the field and on
LIDAR images as a short mound - and then con-
tinuing in the east-west direction, with a length
of 80 m (Fig. 8). Based on distribution of archae-
ological finds, the approximate extension of the
settlement (incl. both systems of artificial terrac-
es) is about 8.5 ha. A cultural layer was observed
in several places (Fig. 9, 10). The settlement ter-
races in the Hlavacka site (in Komjatna) were
exploited for habitation purposes probably only
in one period. The largest part of archaeological
finds are from the La Téne phase of the Puchov
culture (LC2-LTD). Here belong several types of
fibulas: of Middle La Téne schema (Pl. VI: 8, 10)
and fibulas with small striped bow from the Late
La Tene period (PL VI: 7; VII: 4-7). In Komjatna
there were found two curved knives (Pl. IX: 1,
2) reminding knives/daggers of Sica type. On the
basis of the growing number of finds of this kind
in the mountainous environment of northern
Slovakia (in the territory of the Puchov culture;
see Pieta 2014, 156, 157) and of certain differenc-
es compared to Dacian specimens (more subtle
and smaller types, without decoration), we con-
sider that they are of local character. In the given
location, they also found an arguable find of gold
metal strip, whose form reminds Celtic shov-
el-shaped staters (PL. VI: 3). Amongst other finds
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from the times of the Puichov culture we have ce-
ramic (Pl. X), various iron needles (Pl. VII: 14—
19), construction fittings, narrow ploughshare
(PL. VIII: 6), and other functional objects.

The presented open hillside sites show various
strategies of settlement in mountainous locations
during the Iron Age. Dlha nad Oravou - Bansky
is a lower hillside settlement above the main
course of the river, with a good visual control
on fords, confluence, and waterways which were
used from Younger/Late Bronze Age up to Hall-
statt/La Tene period. The discovery of the hill-
side settlement in Bansky confirms the long-time
assumed dense network of upland sites in later
Prehistory - fortified or open settlements which
were mutually visible (Fig. 11).

Mgr. Barbora Lofajovd Danielova
Masarykova univerzita

Ustav archeologie a muzeologie

Arna Novdka 1/1

CZ - 602 00 Brno

&

Oravské miizeum Pavla Orszdgha Hviezdoslava
Oravsky Podzdamok ¢. 9

SK - 02741 Oravsky Podzdmok
archeologia@oravskemuzeum.sk

On the other hand, the hillside terraced site
in Komjatna - Hlavacka shows only one phase
of the settlement. The creation of hillside set-
tlements at times of the Puchov culture in new
positions (without previous settling activities) is
a typical phenomenon in the whole territory of
north-western Slovakia during the Puchov cul-
ture period (Fig. 12: b). Notably in the Orava and
Liptov regions, we document continuity with the
previous phase — the pre-Puchov stage (Fig. 12:
a). The site layout in Komjatna can be hypotheti-
cally connected with the nearby resources of iron
ore in Sipska Fatra or Cho¢ Mountains. As sug-
gested by some discovered remains and an iron
slag (PL. X: 10, 11), the settlement was likely to
directly participate in iron processing activities.
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